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Emile Durkheim revisited
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1. ~Einleitung

Integration durch Medien — der folgende Blick auf das Thema ist sowohl durch
meine gegenwirtige Tétigkeit im Fach Journalistik geprégt, das die Aufgabe hat,
dem beruflichen Handeln von Journalisten durch Forschung und darauf gestiitzte
Lehre eine rationale Grundlage zu verschaffen, als auch durch meinen wissenschaft-
lichen Sozialisationshintergrund als Soziologe mit einem besonderen Interesse an
den Klassikern des soziologischen Denkens. Was einer von diesen Klassikern, ndm-
lich Emile Durkheim (1858 - 1917), zur Integration moderner Gesellschaften skiz-
ziert hat, steht im Mittelpunkt meiner Uberlegungen. Ist Durkheims Integrations-
konzept fiir den Journalismus noch aktuell?

2. Leitfrage: Wie sollen Journalisten handeln?

Einem Soziologen, der Max Weber (1982) gelesen oder den Positivismusstreit der
sechziger Jahre (vgl. Adomno, 1969) erlebt hat, ist eine Einsicht selbstverstandlich,
um die in der Kommunikationswissenschaft seit einigen Jahren ziemliches Wesen
" gemacht wird: dass Objektivitit im Sinne vollkommen treuer Wiedergabe vorgege-
bener Realitit im Journalismus, aber auch in der Wissenschaft grundsétzlich nicht
mbglich ist, weil schon hinter der unvermeidlichen 4 uswahl wahrgenommener Ob-
jekte oder berichteter Ereignisse, im keiner Richtigkeitspriffung unterziehbaren
Verhiltnis zwischen Erkanntem und (noch) nicht Erkanntem, Kommuniziertem und
(noch) nicht Kommuniziertem ein subjektiver Bias steckt. Der mit dem Paradigma
der Systemtheorie gepaarte Konstruktivismus radikalisiert diese Einsicht zum er-
kenntnistheoretisch kaum widerlegbaren Dogma von der subjektiven Konstruiertheit -
aller beobachtbaren Realitit, weshalb beispielsweise fiir den Journalismus nur die
Frage nach den systemisch notwendigen Selektionskriterien und Konstruktionsprin-
zipien von Belang sei, nicht die Frage nach der Verzerrtheit oder Unverzerrtheit
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journalistischer Aussagen — eine Frage, die frither ein Instrument der Ideologiekritik
war, wihrend sie heute selbst als ideologisch abgetan wird (vgl. z.B. Gorke, 1999).
Aus der erkenntnistheoretisch durchaus begriindeten Skepsis gegeniiber dem
Objektivititsgebot lassen sich freilich auch pragmatischere Konsequenzen ziehen.,
Im berufsorientierten Fach Journalistik liegt die Folgerung nahe: Wenn wir schon
davon ausgehen miissen, dass objektives Berichten wegen unvermeidlicher subjekti-
ver Selektionsentscheidungen ausgeschlossen ist, dann wollen wir mit der wissen-
schaftlichen Ausbildung, die ja das professionelle Handeln von Journalisten qualifi-
zieren soll, wenigstens Einfluss auf diese subjektiven Selektionsentscheidungen
nehmen, indem wir z.B. die im Mediengeschift iiblichen Nachrichtenwertkriterien
nicht einfach iibernehmen und durch Ausbildung noch wirksamer machen, sondern
versuchen, die gesellschaftlichen Aufgaben des Journalismus und die darauf gerich-
teten professionellen Mdglichkeiten rational, und das heifit nicht zuletzt: unter dem
Aspekt ihrer Wirklichkeitsndhe und ihrer Realisierungschancen, zu erkunden.! Eine
der Fragen, die sich dabei stellen, ist die, ob und wie Journalisten zur Integration der
Gesellschaft beitragen konnen, in der und fiir die sie ihre Arbeit verrichten.

3.  Zwei Begriffe von Integration

In der Grundlagenliteratur zur sozialen Integration fallen drei Ubereinstimmungen
auf, von denen sich eine auf den Begriff bezieht, die beiden anderen auf die damit
erfasste Realitit. Was den Begriff betrifft, ist unstrittig, dass Integration ,,den Pro-
zess des Zusammenschlusses von Teilen zu einer Ganzheit im Gegensatz zu additi-
ven Vorgingen, speziell den [Zusammenschluss] von Gliedern eines sozialen Sys-
tems zu einer umfassenden Einheit* (Bemsdorf, 1969, 469) meint. Was die Realitét
betrifft, findet man immer wieder Hinweise, dass moderne Gesellschaften mit zu-
nehmender funktionaler Differenzierung und Komplexitit einen wachsenden Bedarf
an sozialer Integration entwickeln und dass hier neben’ traditionellen Integrations--
mechanismen wie Recht (vgl. Smend, 1928) oder Markt auch den Massenmedien
eine Bedeutung als Integrationsfaktor zukommt. ,Die gegenwirtigen demokrati-
schen GroB-Gesellschaften sind (...) gendtigt, (...) eigene Organe fiir die Integration
zu schaffen, die den Sinngehalt des Ganzen verdeutlichen und eriebbar machen
kénnen (Verlebendigung gemeinsamer Anschauungen, Werte und Symbole, Erwe-
ckung des Nationalbewusstseins etc.). Dafiir verwendet man in weitem Mafle (...)
Massenkommunikationsmittel, um alle Gruppenmitglieder fiir integrative Vorgénge
erreichen zu kénnen.” (Bernsdorf, 1969, 471)

Alles andere als einhellig sind dagegen die Vorstellungen davon, wie Integra- '
tionsprozesse beschaffen sind und durch welches Bindemittel der Zusammenschluss
‘von Teilen zu einer Ganzheit zustande kommt, wenn solche Vorstellungen iiber-

1 Hier besteht Ahnlichkeit mit den auf die Schriften John Deweys gestitzten Konzepten des Public
Journalism, auf die Tanjev Schultz mit seinem Beitrag in diesem Band eingeht.
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haupt geduBert werden. In einem Woérterbuch der Philosophie findet man nach der
iiblichen Definition (,,ein Vorgang oder eine Handlung, die eine Ganzheit zur Folge
hat*) immerhin die drei erlduternden Begriffe ,,Vereinigung, Verbindung, Verein-
heitlichung® (Schmidt, 1974, 301). Da Vereinheitlichung offenbar etwas anderes ist
als Vereinigung oder Verbindung, ist damit ein Hinweis gegeben, dass sich zwei
Grundtypen von Integration unterscheiden lassen: Einen, bei dem die Ganzheit da-
durch zustande kommt, dass die Teile gleich oder dhnlich gemacht werden (Homo-
genisierung); und einen anderen, bei dem die Ganzheit aus der Verbindung ver-
schiedenartiger Teile besteht und diese Heterogenitat nicht infrage gestellt wird.

Bezogen auf den gesellschaftlichen Prozess der funktionalen Differenzierung
stellt der erste Typus (Vereinheitlichung) eine gegenlaufige Tendenz dar, die auf
Riicknahme der durch diesen Prozess hervorgerufenen Verschiedenartigkeit von
Institutionen, Denkweisen, Lebensstilen usw. gerichtet ist. Beim zweiten Typus
dagegen bleiben Komplexitit und Pluralitdt unangetastet. Bei dieser nicht homoge-
nisierenden Variante (Vereinigung, Verbindung) stellt sich dann allerdings weiter
die Frage nach dem integrativen Bindemittel. ,

Liest man die Literatur durch diese Brille, zeigt sich, dass besonders im Zusam-
menhang mit Massenmedien bisher fast nur der Integrationstypus Homogenisierung
ins Auge gefasst wird. Charakteristisch dafiir ist, wie Elisabeth Noelle-Neumann im
Zusammenhang ihrer Theorie der 6ffentlichen Meinung die Integrationsfunktion der
Medien beschreibt: ,,Aus den Massenmedien entnimmt der einzelne die Information,
was er sagen und tun kann, ohne sich zu isolieren.* (Noelle-Neumann, 1989, 266)

Zwar schliefit etwa Talcott Parsons den anderen Integrationstypus, bei dem so-
zio-kulturelle Heterogenitit erhalten bleibt, nicht aus: ,,Der Begriff der ‘Integration’
(...) bezeichnet einen Beziehungsmodus zwischen den Einheiten eines Systems,
vermdge dessen diese Einheiten so zusammenwirken, dass der Zerfall des Systems
und der Verlust der Moglichkeit zur Erhaltung seiner Stabilitdt verhindert und sein
Funktionieren als eine Einheit gefordert wird.“ (zit. nach Bernsdorf, 1969, 469f)
Aber auch in der Soziologie sind explizite Hinweise auf diesen Typus oder gar ent-
sprechende theoretische Analysen immer noch selten. Dabei hat Emile Durkheim
schon vor iiber einem Jahrhundert mit dem heute altmodisch klingenden Begriff der
,,organischen Solidaritdt Grundideen fiir diesen zweiten, nicht homogenisierenden
Integrationstypus formuliert, die sich weiter entwickeln und dann auch auf Medien
und journalistisches Handeln beziehen lassen.

Bevor das geschieht, sei noch ein Blick auf den Typus der homogenisierenden
Integration geworfen.

4. Homogenisierende Integration und Journalismus
Es ist kaum zu bestreiten, dass auch fiir den Zusammenhalt einer pluralen demokra-

tischen Gegenwartsgesellschaft ein Minimum an Gleichformigkeir des Denkens und
Handelns ihrer Mitglieder notwendig ist, also an homogenisierender Integration u.a.
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durch Massenmedien. Uber den Respekt vor der Menschenwiirde, sich daraus erge-
bende Grundrechte und zivilisiert geregelte Verfahren der Konfliktaustragung muss
es einen allgemeinen Konsens geben, der durch einen entsprechenden Journalismus
gefordert werden kann. Da beispielsweise die Verfassung der Schweizer Eidgenos-
senschaft oder das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland in ihren elementa-
ren Passagen diese konsensbediirftigen Werte und Normen zusammenfassen, genfigt
Jiirgen Habermas’ Stichwort Verfassungspatriotismus, um Anforderungen dieser
Integrationsaufgabe an journalistisches Handeln zu charakterisieren.

Ob der Zusammenhalt und die Lebensfihigkeit einer modermnen Gesellschaft dar-
{iber hinaus tatsichlich der Verlebendigung weiterer ,,gemeinsamer Anschauungen,
Werte und Symbole, Erweckung des Nationalbewusstseins etc. bediirfen (man
beachte die Klimax, deren nichste Stufe der Nationalismus wiére), darf man gerade
als Deutscher bezweifeln. Die Umsetzung der NS-Ideologie durch Goebbels’ Propa-
gandaapparat ist das Paradebeispiel, wie eine Integration fiir verbrecherische Zwe-
cke instrumentalisiert werden kann, die mittels nationaler Symbole und vormoderner
Begriffe wie ,,Volksgemeinschaft® auf die Homogenisierung gesellschaftlich gege-
bener Pluralitit zielt.

Allgemein gesagt liegt die Gefahr einer durch das Betonen von Auflenkonflikten
hergestellten Integration flir die Gesellschaft darin, dass das Austragen innerer Kon-
flikte behindert wird, das fiir Umweltanpassung und sozialen Wandel notwendig
wire (vgl. Péttker, 1980, 230-296). Es ist bemerkenswert, dass unter den zahlreichen
Warterbiichern, die ich auf den Begriff Integration hin durchgeschaut habe, nur der
Schiiler-Duden diese problematische Art homogenisierender Integration iiberhaupt
erwihnt, indem er unbefangen ,,Ablenkung (z. B. durch Aufbau eines gemeinsamen
Feindbildes)* als Alternative empfiehlt, wenn der Minimalkonsens iiber Grundwerte
und die allgemeine Anerkennung zivilisierter ,Regeln zur Konfliktlésung durch
Gruppenmitglieder nicht unmittelbar zu gewinnen® sind (Prehl u.a., 1985, 202). Man
fragt sich, warum die sozialwissenschaftliche Literatur fiir Erwachsene diese Inte-
grationsvariante kaum behandelt. Vielleicht ist sie fiir ihre Gefahren sensibler als die
Fachredaltion Politik und Gesellschaft des Bibliographischen Instituts, deren positi-
vistischer Gestus gerade gegeniiber Jugendlichen verfehlt erscheint.

Dass eine iiber den Grundwertekonsens hinausgehende Integration etwa durch
nationale Symbolik iiberdies sberfliissig ist, hat eine andere Phase der jiingeren
deutschen Vergangenheit gezeigt. Niemand wird Staat und Gesellschaft der seit
1949 bestehenden Bundesrepublik Deutschland Lebensfihigkeit und hinreichenden
inneren Zusammenbhalt absprechen wollen, auch nicht im internationalen Vergleich.
Ein solcher Vergleich zeigt aber, dass nationale Symbolik von einer grofien Mehr-
heit der Nachkriegsdeutschen, vielleicht mit Ausnahme einer kurzen Phase um das
Jahr 1990, bis heute wenig geschitzt, ja gescheut wird, was nach der Erfahrung des
Nationalsozialismus erkldrlich ist. Jedenfalls zeigt der Erfolg der westdeutschen
Nachkriegsgesellschaft, zu dem auch die nicht unproblematische, im Groflen und
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Ganzen aber wohl doch gelingende Integration ethnischer Minderheiten aus siideu-
ropiischen und asiatischen Kulturen gehdrt, dass Journalisten sich mit einem relativ
geringen Maf} an homogenisierender Symbolik begniigen kdnnen.

5. Durkheims Begriff der ,,organischen Solidaritit“ als Idee
fiir nicht homogenisierende Integration

Kommen wir nun zu dem zweiten, in der Literatur notorisch vernachlassigten Inte-
grationstypus, der nicht auf eine Angleichung heterogener Teile, sondemn auf deren
Verbindung zu einem Ganzen zielt. Auch die jeweils auf besondere Lebensfunktio-
nen spezialisierten Teile des menschlichen Kérpers bilden nicht deshalb eine Ganz-
heit, weil sie einander gleich oder dhnlich wiren, sondern weil sie miteinander ver-
bunden sind, wobei auch die Verbindungen durch darauf spezialisierte Organe wie
Blut, Nerven, Skelett usw. hergestellt werden.

Emile Durkheim hat in der biologistischen Manier des 19. Jahrhunderts die mo-
derne, differenzierte Gesellschaft mit dem K&rper hochstehender Organismen ver-
glichen? und als Antwort auf die Frage, was solche Gesellschaften zusammenhilt
und aus ihren spezialisierten Teilen ein Ganzes macht, den Begriff ,,organische Soli-
daritit geprigt (vgl. Durkheim, 1977, 172). Ihr stellt er als Kontrastbegriff die so
genannte ,,mechanische Solidaritit* gegeniiber, ,,die aus den Ahnlichkeiten kommt*,
,.eine mehr oder weniger organisierte Gesamtheit von Glaubensiiberzeugungen und
Gefiihlen, die allen Mitgliedern der Gruppe gemeinsam sind“, voraussetzt und als
kollektiver Typ von Integration ,,nur im umgekehrten Verhiltnis zur Personlichkeit
vergroBert werden® kann (Durkheim, 1977, 170). Organische Solidaritit dagegen sei
,.nur moglich, wenn jeder ein Betitigungsfeld hat, das ihm gehdrt, wenn er also eine
Persénlichkeit hat. Das Kollektivbewusstsein muss also einen Teil des Individual-
bewusstseins frei lassen, damit dort spezielle Funktionen entstehen, die es nicht
regeln kann.* (Durkheim, 1977, 171f))

Damit ist freilich nur gesagt, was die organische Solidaritat richt ist, ndmlich ei-
ne homogenisierende Integration, die auf Kosten von Individualitit und Besonder-
heit, Verschiedenheit und Vielfalt ginge. Zunichst vermisst man bei Durkheim eine
positive Bestimmung dessen, was die Verbindung zwischen den spezialisierten Be-
titigungsfeldern, den ,,Organen” der modernen Gesellschaft ausmachen kann. Im-
merhin lassen sich dazu dem dritten Teil seines Buchs iiber funktionale Differenzie-
rung einige Hinweise entnehmen, in dem er sich mit den pathologischen

2 Die Gleichsetzung sozialer Gebilde mit biologischen Organismen ist problematisch, weil sie Hand-
lungssubjekte tendenziell hindert, in sozialen Verhaltnissen ihre eigenen Hervorbringungen zu erkennen,
und sie so scheinbar aus der Verantwortung fiir die Folgen ihres Handelns entlésst. Eine weitere Proble-
matik ergibt sich daraus, dass (fast) alle Organe des Kérpers mehr oder weniger lebenswichtige Funktio-
nen erfiillen, wihrend eine Gesellschaft u.U. auch nicht- oder sogar dysfunktionale Teile integrieren
(kdénnen) muss. '
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und anomalen, heute wiirden wir sagen: dysfunktionalen Formen der ,Sozialen Ar-
beitsteilung* auseinandersetzt.

Der erste Hinweis ist die Bemerkung, organische Solidaritit kénne nicht entste-
hen, wenn die ,,Organe keinen geniigenden Kontakt haben* (Durkbeim, 1977, 14).
Normal sei, dass solcher Koniakt besteht, damit Integration zustande kommen kann.
In Bezug auf die handelnden Subjekte formuliert Durkheim das so: ,(...) normaler-
weise verlangt das Spiel einer jeden speziellen Funktion, dass sich das Individuum
nicht eng darin einschliefit, sondern in stindigem Kontakt mit den Nachbarfunktio-
nen bleibt, ihrer Bediirfnisse der Verdnderung, die dort eintreten, bewusst wird usw.
Die Arbeitsteilung setzt voraus, dass der Arbeiter, statt {iber seine Aufgabe gebeugt
zu bleiben, seine Mitarbeiter nicht aus den Augen verliert (Durkheim, 1977, 415).
Damit ist das Wissen der einzelnen Funktionsparzellen voneinander als notwendige
Bedingung der Integrationswirkung angesprochen, womit Durkheim aber ausdriick-
lich nicht eine in abstrakte und zeitlose Begriffe gefasste Allgemeinbildung meint,
sondern das konkrete und aktuelle Informiertsein iibereinander. Daraus ldsst sich die
journalistische Pflicht zu umfassender Berichterstattung iiber alle Teile und Glieder
der Gesellschaft ableiten, die freilich alles andere als eine lenkende Hilfe fiir Selek-
tionsentscheidungen ist.

6.  Sinn fiir Funktionalitit — die der anderen und die eigene

Eine Selektionshilfe fiir den journalistischen Alltag ldsst sich erst aus einem zweiten
Hinweis Durkheims ableiten. Er sah, dass es fiir den nicht homogenisierenden Typus
von Integration keineswegs gleichgiiltig ist, was die diversen Funktionsparzellen der
komplexen Gesellschaft voneinander wissen und iibereinander denken bzw. ,.fih-
len®, wie sich Durkheim ausdriickt. Zundchst gehe es darum, ,jedem Individuum
begreiflich zu machen, dass es nicht allein bestehen kann, sondern ein Teil des Gan-
zen ist, von dem es abhangt* (Durkheim, 1977, 403). Abstrakt gesagt ist das Binde-
mittel der organischen Solidaritit also das Gefiihl, moderner ausgedriickt: das Be-
wusstsein vom Aufeinander-angewiesen-Sein der verschiedenen Organe.

Damit ist es jedoch nicht getan, solange dieses Bewusstsein abstrakt bleibt, denn:
,Damit die organische Solidaritit existieren kann, geniigt es ‘nicht, dass es ein Sys-
tem von einander notwendigen Organen gibt, die -auf allgemeine Weise ihre Solida-
ritit fiihlen, sondern dazu muss auch die Art und Weise bestimmt sein, wie sie mit-
wirken miissen, wenn auch nicht in jeder Art der Begegnung, so doch in den hiu-
figsten Umstidnden.“ (Durkheim, 1977, 407) i

Was die Teile einer funktional differenzierten Gesellschaft wirksam zu verbin-

den vermag, wenn ihre Verschiedenartigkeit nicht angetastet werden soll, sei alse-

nicht die gemeinsame Anerkennung abstrakter Werte wie Gerechtigkeit oder Hilfs-
bereitschaft, sondern das in jeder Funktionsparzelle lebendige Wissen, dass jede
andere Funktionsparzelle fiir das Ganze niitzlich ist und worin dieser Nutzen jeweils
besteht. Anders ausgedriickt: Das Bindemittel der nicht homogenisierenden Integra-
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tion ist das konkrete Bewusstsein der verschiedenen Institutionen von der Funktio-
nalitit aller anderen Institutionen.3

Da es mit zunehmender Komplexitit schwieriger und schlieBlich unméglich
wird, dass jede Institution iiber die Funktionalitit der immer zahlreicher werdenden
anderen Institutionen Bescheid weif}, beschrankt sich der Realist Durkheim auf das
Bewusstsein vom Zusammenwirken ,,nicht in jeder Art der Begegnung®, sondem
nur in den ,,haufigsten Umstdnden®.

Wie entsteht nun dieses konkrete Bewusstsein von der Funktionalitit der anderen

Institutionen? Durkheim beschreibt als elementare Folge jeder spezialisierten Arbeit,
dass der Arbeiter ,,fiihlt, dass er zu etwas dient.* (Durkheim, 1977, 415) Er postu-
-liert damit, dass die organische Solidaritit mit dem Bewusstsein jedes Organs von
der eigenen Funktionalitit beginnt. Das ist plausibel, weil sich nur so Sensibilitit fiir
die grundiegende Qualitdt bilden kann, um die es hier geht, dhnlich wie sich Ach-
tung vor anderen Menschen nur auf der Basis von Selbstachtung entwickeln kann.

Mit dem aus der eigenen Erfahrung abgeleiteten Sinn fiir das Wesen der Funkti-
onalitit kann es im Hinblick auf die von Durkheim geforderte Konkretheit der orga-
nischen Solidaritit freilich nicht getan sein. Es muss ein sachliches Wissen dariiber
hinzukommen, worin die Aufgaben der ~ zumindest wichtigsten — anderen Instituti-
onen bestehen und wozu sie tatsdchlich niitze sind.

An diesem Punkt wird es fiir die praktische Frage interessant, wie Journalisten
handeln sollen, genauer, nach welchen Gesichtspunkten sie Informationen auszu-
wiihlen haben: Wenn Medien zu einer Integration beitragen sollen, die nicht auf
Kosten von Individualitdt und Pluralitdt geht, darf die umfassende, keinen Sektor
und keine Nische auslassende Berichterstattung den gesellschaftlichen Nutzen nicht
iibergehen, den die sozialen Gruppen und Gebilden haben (k&nnen), iiber die be-
richtet wird. Da diese Gruppen und Gebilde nach Durkheim normalerweise selbst
am besten ihren gesellschaftlichen Nutzen, ihre Funktionalitit kennen, lisst sich auf
diese Weise sogar die oft als unprofessionell kritisierte Forderung begriinden, dieje-
nigen, von denen in den Medien die Rede ist, dort auch selbst ausreichend zu Wort
kommen zu lassen. Auch das gehért offenbar zu den Méglichkeiten von Journalis-
ten, zur sozialen Integration beizutragen.

7.  Heischt nicht homogenisierende Integration nach einem
unkritischen Journalismus?

Gruppen und Institutionen selbst zu Wort kommen lassen, ihren gesellschaftlichen
Nutzen hervorheben: das klingt affirmativ. Liuft die Zielvorgabe, zur nicht homo-

3 Ich lege einen weiten Begriff von Institution zugrunde: eine gesellschaftliche Einrichtung, die sich
auf die Erfiillung einer bestimmten Aufgabe oder Funktion konzentriert. In diesem Sinne ist beispielswei-
se jeder Beruf eine Institution.
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genisierenden Integration beizutragen, auf einen harmoniesiichtigen, unkritischen
Journalismus hinaus?

Bisher wurde stillschweigend vorausgesetzt, dass alle Teile einer komplexen Ge-
sellschaft nicht nur Aufgaben haben, sondern auch tatsichlich ihre Funktionen ef-
fektiv erfiillen. Das ist eine idealistische, man kann auch sagen: vom Geist der funk-
tionalistischen Systemtheorie eines Talcott Parsons durchdrungene Primisse, die
weit von der gesellschaftlichen Realitit entfernt ist. Dass im Prinzip alle Institutio-
nen um einer bestimmten Aufgabe willen existieren, mdgen wir noch akzeptieren;
aber dass sie diese Funktionen auch immer effektiv erfiillen, wissen wir spétestens
seit der Kritik Lewis Cosers an Parsons* Funktionalismus besser, bei der Coser sich
auf die Schriften von Durkheims Zeitgenossen Georg Simmel iiber Streit und Kon-
flikt gestiitzt hat (vgl. Simmel, 1903/04, 1908). Coser hat gezeigt, dass die aus der
funktionalen Differenzierung hervorgehenden Institutionen keineswegs immer opti-
mal ihre Aufgaben erfiillen, sondern oft erst durch soziale Konflikte auf diese hin-
gewiesen und an sie angepasst werden miissen (vgl. Coser 1965). Er hat damit auf
die systemerhaltende Bedeutung von Konflikten als Ausldser funktionsnotwendigen
sozialen Wandels hingewiesen, die das statische Gleichgewichtsdenken der 50er-
Jahre sonst eher als destruktiv und dysfunktional betrachtet hat.

Damit systemerhaltende Konflikte ausgetragen werden kénnen, bedarf die mo-
derne Gesellschaft der Seismographenfunktion eines kritischen Journalismus. Unab-
héngige Journalisten auszubilden, die in der Lage sind, durch zutreffende Berichter-
stattung iiber Missstinde l6sungsbediirftige Probleme 6ffentlich anzuzeigen, ist
daher nolens volens eine systemkonforme Titigkeit.

Ist zu befirchten, dass der kritische Journalismus, indem er mangelnde Funkti-
onserfiillung von Institutionen 6ffentlich macht, bei seinem Publikum jenen kon-
kreten Sinn fir die Funktionalitit anderer Teile der Gesellschaft gefihrdet, den wir
mit Durkbeim als Bindemittel einer nicht homogenisierenden Integration erkannt
haben? Man kann auch umgekehrt argumentieren, dass gerade eine Berichterstat-
tung, die Gruppen und Institutionen kritisch an ihrem potentiellen Nutzen fiir die
Gesellschaft misst, den Sinn fiir die Funktionalitit der sozialen Parzellen besser
wecken und stérken kann als ein den bestehenden Verhiltnissen gegeniiber affirma-
tiver Journalismus. Denn gerade die Kenntnis funktionaler Defizite kann ja fir die
Wiinschbarkeit eines méglichen, aber noch nicht realisierten Nutzens sowie die
Notwendigkeit des Ineinandergreifens und Zusammenwirkens der gesellschaftlichen
»Organe® sensibel machen. Ein Artikel, der wahrheitsgemi8 darauf hinweist, dass
und warum die Schule bei der Vermittlung elementarer Kulturtechniken wie Lesen,
Schreiben und Rechnen versagt, kann den Verantwortlichen von Wirtschafisunter-
nehmen ebenso gut und vielleicht besser ihr Angewiesensein auf die Leistungen
dieser Institution verdeutlichen als ein Artikel, der die Schule lobt.

Ob in Anbetracht des berichteten Gegenstandes wahrheitsgemif kritisch oder
wahrheitsgemaf affirmativ: Entscheidend fiir das integrative Potential des Journa-
lismus ist, dass der Gegenstand in der Berichterstattung an seiner gesellschaftlichen
Aufgabe, an seiner méglichen Funktion gemessen wird. Das erfordert von Journa-
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listen jedenfalls das Bemiihen, einen Zusammenbang zwischen berichteten Ereignis-
sen oder Tatsachen herzustellen, also iiber die Feststellung ihrer Faktizitat hinauszu-
gehen. Die bekannte Erwartung an Journalisten, berichtete Fakten auf ihren Hinter-
grund zu durchleuchten, lisst sich mit der Integrationsaufgabe leicht begriinden.

8. Nebeneinander von homogenisierender und nicht
homogenisierender Integration

Wie hat man sich das Verhiltnis der beiden Arten von Integration vorzustellen?
Archaische, wenig differenzierte Gesellschaften werden durch die Ahnlichkeit ihrer
Teile zusammengehalten, Durkheim spricht hier wie gesagt von ,mechanischer
Solidaritat (Durkheim, 1977, 171). Mit zunehmender funktionaler Differenzierung
gewinnt dann der nicht homogenisierende Typus an Bedeutung, ohne jedoch den
priméren, auf Ahnlichkeit beruhenden ganz zu verdrangen oder einen Kern an Ge-
meinsamkeit iiberfliissig zu machen. Aus der sozialgeschichtlichen Perspektive
Durkheims 16st die organische Solidaritit die mechanische nicht vollkommen ab,
aber die beiden Arten von Integration sind komplementdr, der moderne, nicht homo-
genisierende Typus dringt auf Kosten des archaischen, homogenisierenden vor.

Das Zuriickweichen der homogenisierenden Integration konkretisiert sich nach
Durkheim auf zweierlei Weise: Einerseits nimmt sie ,.immer unscheinbarere For-
men® (Durkheim, 1977, 9) an, indem ihre Wirksamkeit nur innerhalb jeder speziali-
sierten Institution fiir sich genommen erhalten bleibt, in der ganzen Gesellschaft
aber schwindet. Sogar eine sehr spezialisierte und begrenzte Tétigkeit sei ,.hiemals
ganz eigenstindig. Selbst in der Ausiibung unseres Berufes passen wir uns den Ge-
wohnheiten und Praktiken an, die uns mit unserer ganzen Berufsgruppe gemeinsam
sind.* (Durkheim, 1977, 172) Andererseits driickt sich das Schwinden des homoge-
nisierenden Typus darin aus, dass die Werte und Regeln, denen sich alle Gesell-
schaftsmitglieder beugen, mit dem Zuriickweichen des archaischen Integrationsty-
pus unbestimmter werden. ,,.Diese Unbestimmtheit ldsst fiir die individuelle Variabi-
litat mehr Platz (Durkheim, 1977, 12). Als Belege fiihrt Durkheim neben der zu-
nehmenden , Transzendenz der Gottesidee* und dem rationaler werdenden ,,Cha-
rakter des Rechts, der Mode, der Zivilisation im allgemeinen* (Durkheim, 1977, 12)
vor allem das Verblassen konkreter Normen zu Gunsten abstrakter Ideen wie Ge-
rechtigkeit oder Menschenwiirde in der modernen Kultur an. (Vgl. Durkheim, 1977,
330ft)

9.  Ein aktuelles Beispiel: Asylrecht oder konkreter Nutzen?
Auch diese Thesen iiber das Verhaltnis von homogenisierender und nicht homogeni-

sierender Integration lassen sich auf den Journalismus anwenden. Ich versuche es
am Beispiel des im Herbst 2000 in den deutschen Medien diskutierten Themenkom-
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plexes der Integration ethnischer Minderheiten durch deren gesetzlich vorzuschrei-
bende Anpassung an die deutsche ,Leitkultur. Meine Bemerkungen dazu beziehen
sich auf einen Artikel aus der ,Frankfurter Rundschau* vom 3. 11. 2000, der mir
nicht untypisch dafiir erscheint, wie das gesellschaftliche Gesprich iiber dieses
Thema vom Journalismus angeleitet wurde:

CDU will auch Asylpraxis priifen

Papier zur Zuwanderung vermeidet den Begriff ,,Leitkultur®

Die CDU besteht darauf, dass bei einer neuen Einwanderungsregelung auch die bisheri-
ge Praxis des Asylrechts iiberpriift wird. Eine Gesamtregelung zur Zuwanderung miisse
auch die Zuwanderung von Asylbewerbern umfassen, heifit es in einem Entwurf des
saarlindischen Ministerpriisidenten Peter Miiller fiir ein ,,Eckpunktepapier® der CDU,
das der FR vorliegt.

BERLIN, 2. November (me/ap/dpa). Der Entwurf Miillers vermeidet den von Fraktions-
chef Friedrich Merz gepragten Begriff von der ,,deutschen Leitkultur. Er verlangt von Aus-
lindern aber die ,,Integration in die gewachsene deutsche Gesellschaft, lehnt eine ,,multikul-
turelle Gesellschaft ausdriicklich ab und ruft dazu auf, die ,.Entstehung von Parallelgesell-
schaften unbedingt zu verhindern.

Das Asylrecht bleibe gewihrleistet, schreibt Miiller in dem Text, den er als Vorsitzender
der CDU-Zuwanderungskommission diesem Gremium nédchste Woche vorlegen will. Nétig
sei aber ,,die Bekimpfung des Missbrauchs des Asylrechts mit dem Ziel der Erschleichung
dauerhafter oder zumindest langjéhriger Auftenthaltsrechte®. Das beinhalte ,,die Uberpriifung
verfassungsrechtlichen Anpassungsbedarfs®. »

Miiller, der am Donnerstag in Berlin versuchte, seine Linie mit Partei- und Fraktionsfih-
rung abzustimmen und dabei einige weitere, inhaltlich aber nicht mehr entscheidende Kor-
rekturen zugestand, sieht grundsitzlich ,,weiteren Zuwanderungsbedarf. Deshalb sei eine
Gesamtregelung nétig. Die Steuerung der Zuwanderung miisse sich aber ,,an legitimen wirt-
schaftlichen, sozialen und gesellschaftlichen nationalen Eigeninteressen* orientieren.

Der friihere CDU-Generalsekretir Heiner GeiBler distanzierte sich am Donnerstag vom
Begriff der ,,deutschen Leitkultur®. Darauf konne sich ,jeder Skinhead abstiitzen, wenn thm
jemand nicht in sein Deutschland-Bild hineinpasst und er glaubt, er kann ihn vielleicht zu-
sammenschlagen®, sagte er im ZDF. Das Grundgesetz schreibe keine Leitkultur vor, sondern
sei das ,,Fundament fiir das friedliche Zusammenleben verschiedener Kulturen®.

Der sichsische Ministerprasident Kurt Biedenkopf (CDU) mahnte eine Diskussion iiber
das Selbstverstindnis der Deutschen an. Dafiir sei der Begriff Leitkultur ,,nicht besonders
geeignet®, sagte er der Heilbronner Stimme. CDU-Generalsekretir Laurenz Meyer wies den
Vorwurf der Stimmungsmache zuriick. Es gehe um eine ,,sehr rationale Einstellung®, was in
Deutschland an Einwanderung zu regeln sei, sagte er. Die Debatte um die deutsche Leitkultur
nannte er ,,grandios* und hoch spannend. Der CDU deswegen rechtsradikale Tendenzen zu
unterstellen, sei ,,Quatsch*. : '

Kommentar Seite 3, Wortlaut Seite 4
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Der Text ist ein Lehrbeispiel, dass auch nachrichtliche Artikel, die keine explizite
Meinungsiuferung enthalten und die professionellen Regelin der distanzierten Re-
dewiedergabe peinlich befolgen, bereits durch die Auswahl des liberhaupt Gesagten
und dann noch an die Spitze Gesteliten einen subjektiven Bias enthalten. Es ist nicht
zu verkennen, dass dem Urheber des Textes die Einwanderungspolitik der CDU-
Opposition missfallt, was angesichts der traditionellen Nahe der , Frankfurter Rund-
schau® zur SPD nicht iiberrascht. Redaktionelle Zweifel, ob die CDU-Pléne fiir die
Integration zugewanderter ethnischer Minderheiten forderlich sind, kommen da-
durch zum Ausdruck, dass aus dem 15 ,,Eckpunkte* umfassenden Miiller-Papier, das
die FR-Leser auf Seite 4 derselben Ausgabe finden, ausgerechnet der Punkt 9 mit
der Forderung nach einer ,Uberpriifung verfassungsrechtlichen Anpassungsbedarfs*
beim Asylrecht, also die Stelle, an der ein konsensbediirfliges Grundrecht tangiert
ist, herausgegriffen und durch die Platzierung in Uberschrift und Lead der Nachricht
betont wird. Dieser auf eine mogliche Verletzung von Grundrechten anspielende
Selektionsbias zieht sich dann weiter durch den Text.

Lasst sich diese Auswah! mit dem Nachrichtenwertfaktor Konflikt erkléren? Da-
gegen spricht, dass das in Art. 16, Abs. 2 GG erwihnte Asylrecht zu den unantastba-
ren Grundrechten zihlt, die das Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland
mit seinen ersten 19 Artikeln garantiert und iiber deren Giiltigkeit es im gegenwérti-
gen deutschen Gemeinwesen keinen Streit geben kann. Selbst wenn aber der Faktor
Konflikt im Spiel gewesen wire, ist offensichtlich, dass der Text dieser Nachricht
einem journalistischen Handeln entspringt, das auch zur Integration zugewanderter
ethnischer Minderheiten beitragen mochte. Diese Integrationsabsicht orientiert sich
hier offenbar an der homogenisierenden Variante. Charakteristisch dafiir ist, dass
mit den Grundrechten gerade Wertabstraktionen den iiber das Faktische hinausge-
henden Hintergrund der Berichterstattung bilden, die in Durkheims Argumentation
das Verblassen der mechanischen, auf Gemeinsamkeit oder Ahnlichkeit fuenden
Solidaritit anzeigen. 7

Der Text dieser Nachricht mahnt nicht nur an, dass Grundrechte wie der Schutz
der Menschenwiirde, Freiziigigkeit und Asyl allen Menschen zukommen, sondern er
setzt dariiber hinaus auf die Gemeinsamkeit aller deutschen Biirger, diese Grund-
rechte anzuerkennen. Insofern sind nicht nur Immigranten und ethnische Minder-
heiten Adressaten der Integrationsabsicht, sondern auch die ,in die gewachsene
deutsche Gesellschaft* bereits hineinsozialisierte Mehrheit, aus der die Leserschaft
der Zeitung groBteils stammt. Homogenisierende Integration bedeutet hier Forde-
rung des Bewusstseins: Wir alle, die wir im Geltungsbereich des Grundgeseizes
leben, sind uns darin einig oder gleich, dass wir die Grundrechte respektieren, die
wir auch alle selbst in Anspruch nehmen kénnen.

Solcher Verfassungspatriotismus ist eine notwendige journalistische Orientie-
rung, deren Bedeutung fiir die gesellschaftliche Integration nicht hoch genug zu
veranschlagen ist. Gleichwohl erscheint diese Orientierung erginzungsbediirftig,
weil den nach ihrer MaBgabe zustande kommenden Inhalten eine Bldsse der Allge-
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meinheit anhaftet, die sie ins Reich der schonen Worte verweist und deshalb unver-
bindlich erscheinen lasst. )

In unserem Beispiel gilt das um so mehr, als sich diese Allgemeinheit von den
Grundrechten, wo sie unvermeidlich ist, auch auf Themen iibertrédgt, wo die Bericht-
erstattung durchaus konkreter werden konnte. Dass aus dem Miiller-Papier die Hin-
weise auf ,,weiteren Zuwanderungsbedarf und die ,legitimen wirtschaftlichen,
sozialen und gesellschaftlichen nationalen Eigeninteressen® zitiert werden, kann als
Beitrag zur nicht homogenisierenden Integration verstanden werden, weil es an die
(mogliche) Funktionalitit der Zuwanderung und die (mdglichen) sozio-
Skonomischen und sozio-kulturellen Leistungen ethnischer Minderheiten — trotz
oder gerade wegen ihrer Differenz von der Mehrheitskultur — erinnert.

Das bleibt hier freilich ebenso im Abstrakten wie die Passagen zum Asylrecht
und zum friedlichen Zusammenleben. Ein Journalismus, der seine Bedeutung fiir das
Bewusstsein des Aufeinander-angewiesen-Seins der unterschiedlichen Teile einer
modernen Gesellschaft kennen wiirde, hitte bei diesem Thema recherchiert und
gesagt, worin und warum Zuwanderungsbedarf besteht und welche wirtschaftlichen,
sozialen und kulturellen Eigeninteressen die deutsche Gesellschaft an Einwanderung
und Integration von ethnischen Minderheiten hat.

Wir lesen oder hiren so etwas gelegentlich in den Medien, aber leider waren es
trotz ihrer beruflichen Aufgabe, Offentlichkeit herzustellen, wieder einmal nichr die
Journalisten (oder gar die Politiker), sondern weitsichtige Wissenschaftler und vor
allem Vordenker aus der Wirtschaft4, die zuerst die schon linger bekannten demo-
graphischen, 8konomischen und sozio-kulturellen Griinde 6ffentlich benannt haben,
warum Deutschland sich um der Lebensfihigkeit seiner Gesellschaft willen endlich
dazu bekennen sollte, ein Einwanderungsland zu sein.
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